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CONSEJO GENERAL ELECTORAL

Acta: 40/EXT/07-07-25

En la ciudad de Mexicali, Baja California, siendo las catorce horas con treinta y

nueve minutos del siete de julio del afio dos mil veinticinco, se reunieron previa

convocatoria emitida por el Consejero Presidente, para celebrar la 402 sesién

extraordinaria del Consejo General Electoral, en su modalidad de sesi6on mixta,

de conformidad con lo establecido en el Reglamento Interior del Instituto Estatal

Electoral de Baja California, las siguientes personas:

LUIS ALBERTO HERNANDEZ MORALES CONSEJERO PRESIDENTE;

ABEL ALFREDO MUNOZ PEDRAZA

JORGE ALBERTO ARANDA MIRANDA

OLGA VIRIDIANA MACIEL SANCHEZ

JAVIER BIELMA SANCHEZ

GUADALUPE FLORES MEZA

VERA JUAREZ FIGUEROA

LORENZA GABRIELA SOBERANES

EGUIA
JUAN CARLOS TALAMANTES
VALENZUELA

JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS

JULIO OCTAVIO
VILLARREAL

GERARDO ROBLES

RODRIGUEZ

CONSEJERO ELECTORAL;

CONSEJERO ELECTORAL;

CONSEJERA ELECTORAL;

CONSEJERO ELECTORAL;

CONSEJERA ELECTORAL;

CONSEJERA ELECTORAL;

SECRETARIA DEL CONSEJO;

REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL;

REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL;

REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL PARTIDO DEL TRABAJO;

REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL PARTIDO VERDE
ECOLOGISTA DE MEXICO;
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SALVADOR MIGUEL DE LOERA REPRESENTANTE SUPLENTE DE

GUARDADO MOVIMIENTO CIUDADANGO;

HECTOR ISRAEL CESENA MENDOZA REPRESENTANTE SUPLENTE DE
MORENA;

SERGIO FEDERICO GAMBOA GARCIA REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL PARTIDO ENCUENTRO
SOLIDARIO BAJA CALIFORNIA;

CONSEJERO PRESIDENTE: Doy la mas cordial bienvenida a todas y todos los
presentes. Asimismo, en estricto cumplimiento a los principios rectores que rigen a
este Instituto, y de manera particular al principio de maxima publicidad, hago del
conocimiento de la ciudadania que esta sesion esta siendo transmitida, en tiempo
real, a través del portal de internet institucional con direccién electronica
www.ieebc.mx y redes sociales del Instituto Estatal Electoral de Baja California.
Secretaria, le pido por favor pase lista de asistencia para verificar la existencia del

quoérum valido para sesionar. ---------------- e EEEEEE R e e R R
SECRETARIA DEL CONSEJO: Muy buenas tardes, con gusto. Por instrucciones
del Consejero Presidente, me permito pasar lista de asistencia para esta sesion
extraordinaria, primeramente, por las consejeras y consejeros electorales y
posteriormente, a las representaciones de los partidos politicos con acreditacion
ante el Consejo General. Presidente, me permito informarle que se encuentran siete
consejeras y consejeros electorales y seis representaciones de partidos politicos. -
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, secretaria. Existiendo quérum se instala la
sesion y los acuerdos que se tomen seran validos y legales. Secretaria del Consejo,
por favor dé a conocer la propuesta del orden del dia para esta sesion. ---------------
SECRETARIA DEL CONSEJO: La propuesta del orden del dia es la siguiente: ----
1. Aprobacién, en su caso, del proyecto de Acuerdo del Consejo General del
Instituto Estatal Electoral de Baja California, por el que se da respuesta a la solicitud
realizada por el representante del Partido Revolucionario Institucional, en los
asuntos generales de la 52 sesion ordinaria del Consejo General del Instituto Estatal
Electoral en cumplimiento a la sentencia del Tribunal de Justicia Electoral del Estado
de Baja California, emitida en el Recurso de Inconformidad RI-56/2025. ---------------
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, secretaria. Integrantes del Consejo, ¢ alguna
intervencion en relacion a la propuesta del orden del dia? No habiendo
participaciones, someta a votacion la propuesta, secretaria, por favor. -----------------
SECRETARIA DEL CONSEJO: Por instrucciones del Consejero Presidente,
mediante votacidn nominal, se pregunta a las consejerias electorales que se

encuentran de manera virtual o a distancia, si estan a favor o en contra de la
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propuesta del orden del dia para esta sesion, por lo que solicito se sirvan manifestar
el sentido de su voto, iniciando con el Consejero Electoral Abel Alfredo Muiioz
Pedraza: “a favor”; Consejera Electoral Olga Viridiana Maciel Sdnchez : “a favor”;
Consejera Electoral Vera Juarez Figueroa: “a favor”. Ahora, mediante votacion
econdmica, se pregunta a las consejerias electorales que se encuentran de manera
presencial, si estan a favor o en contra de la propuesta del orden del dia para esta
sesion, por lo que les solicito se sirvan manifestar el sentido de su voto, levantando
sSu mano, primeramente, quienes estén a favor. Consejero Presidente, le informo

que existen siete votos a favor de la propuesta del orden del dia. -------------- --
CONSEJERO PRESIDENTE: Con siete votos a favor, se aprueba por
unanimidad, el orden dia para esta sesion. Secretaria, proceda con el primer punto,
SECTELANIA. === mmmmm oo oo o e
SECRETARIA DEL CONSEJO: El unico punto agendado en el orden del dia, es el
correspondiente a la aprobacion, en su caso, del proyecto de Acuerdo del Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Baja California, por el que se da respuesta
a la solicitud realizada por el representante del Partido Revolucionario Institucional,
en los asuntos generales de la 52 sesion ordinaria del Consejo General del Instituto
Estatal Electoral en cumplimiento a la sentencia del Tribunal de Justicia Electoral
del Estado de Baja California, emitida en el Recurso de Inconformidad RI-56/2025.
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, secretaria. Ahora, le solicito nos dé lectura
Unicamente a los acuerdos del mismo. -------------=-=-----memuoo- e
SECRETARIA DEL CONSEJO: Acuerdos: e
PRIMERO. Se da respuesta a la solicitud realizada por el representante del Partido

Revolucionario Institucional, en los asuntos generales de la 52 sesion ordinaria del
Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Baja California, en cumplimiento
a la sentencia del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California emitida
en el Recurso de Inconformidad RI-56/2025, en el sentido de que en este momento
no se esta en condiciones para pronunciarse sobre la procedencia o improcedencia

respecto a la instrumentacion de los lineamientos solicitados. --

SEGUNDO. Tuarnese el presente Acuerdo a la Comision de Reglamentos y Asuntos
Juridicos para que analice la viabilidad juridica de la implementacion de

lineamientos que normen el procedimiento de revocacién de mandato, bajo las

pausas establecidas en el Considerando VI de esta determinacion. ----------- --
TERCERO. Hagase del conocimiento del presente Acuerdo a las representaciones
de los partidos politicos acreditadas ante el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral de Baja California, y del Instituto Nacional Electoral por conducto de la
Unidad Técnica de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales, para los

efectos legales conducentes. --------------- e LR e --
CUARTO. Publiquese el presente Acuerdo en el portal de internet institucional en
términos de lo sefialado en el articulo 22, numeral 4, del Reglamento Interior del

Instituto Estatal Electoral de Baja California. --------==-======mmmmm oo
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QUINTO. Inférmese al Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California
la emision del presente Acuerdo, en cumplimiento a la sentencia RI-56/2025. Es
cuanto, presidente. ----------------mcommoeomoee - --
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, secretaria. Integrantes del Consejo, se

somete a su consideracion el proyecto, si alguien desea intervenir, por favor levante

su mano. La representacion del PRI, ¢alguien mas?, Consejera Maciel, Partido del
Trabajo y Movimiento Ciudadano. ----=-======mmmm e
CONSEJERO PRESIDENTE: Tiene el uso de la voz, representante, en primera

ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Muy buenas tardes a las consejeras,
consejeros, secretaria ejecutiva y a mis compaferos representantes de partido. Nos
encontramos efectivamente ante el cumplimiento de una sentencia y tengo que
decirlo como tal y con la responsabilidad que conlleva, que este tema se pudo haber
evitado simplemente con haber turnado a Comision, que obviamente si nos
sentimos, porgue este tema como tal se puso sobre la mesa, se hizo una peticién
formal conforme al reglamento, se citd el reglamento y aln después de citarse el
reglamento, simplemente la conclusion fue concluir la sesién. No hubo espacio para
discutir, no hubo espacio para dar una respuesta. Y este es un claro ejemplo de
coémo a veces hay un trato diferenciado, hay que decirlo como tal, a lo que son los
miembros de este Consejo General. Siempre lo he dicho, a veces de broma y a
veces en tono serio, que parece que hubiera dos consejos, uno de los consejeros
electorales y otro de los representantes de partido, porque en situaciones tan
sencillas como dar una respuesta clara, tenemos que acudir ante tribunales para
respaldar el derecho de nuestra representada. Porque tampoco hay que olvidar eso,
estas opiniones, estos recursos y estos planteamientos que se hacen ante el seno
de este Consejo General son a nombre y representacion de un partido politico
nacional con acreditacion local, y esa es la parte que a veces quisiera justificar que
se pierde, porque nosotros somos la voz como tal. En la responsabilidad que
conlleva, nosotros tenemos que pedir, obviamente, autorizacion de todos y cada
uno de los pasos que se dan, porque, insisto, actuamos en representacion. Pero
vamonos al tema, en esa sesiéon se dijo muy claramente y lo puedo citar, incluso
esta en la foja, perddén, fue mi error. Tengo que mencionar lo que se menciona en
la foja 16 de la sentencia, lo que se dijo en esa sesion. En un parrafo dice: “En todo
caso, lo que estariamos tomando nota, precisamente para que, en otro momento,
(no se menciona cuando), en otra sesion poner a consideracion a través de un
Proyecto de Acuerdo precisamente el planteamiento que formula la representacion
del partido politico que se enliste en el orden de dia.” Pero insisto, ahorita es
meramente enunciativo y aqui vamos a la otra cuestion, la sesién se llevé a cabo el
dia 29 de mayo de 2025, es decir, que practicamente ha transcurrido un mes, un

mes a partir de que se dio este tema y el proyecto de respuesta que se nos da es
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de escasas nueve hojas. Eso quiere decir que se trabajo durante un mes, nueve
hojas. Esa es la légica, pero claro, se hizo este documento en base a que la
sentencia es contundente y dice enlistese en los proximos tres dias. Y aun cuando
a pesar de que se tard6 un mes en realizar esto, se dio una sentencia de
cumplimiento de plazo, se pone en tela de juicio lo que es directamente el asunto,
porque dice textualmente en el punto segundo: "Turnese el presente Acuerdo a la
Comision de Reglamentos y Asuntos Juridicos (lo cual es cierto y correcto), para
que analice la viabilidad juridica de la implementacion.” Decir viabilidad juridica
cuando en este Consejo General, cuando ustedes como consejeros electorales y
como responsables de fomentar la participacion ciudadana en el Estado de Baja
California, literalmente es poner en tela de juicio practicamente el texto
constitucional, porque aqui hemos dicho y lo hemos sefialado en multiples
ocasiones, el tema de revocacién de mandato es un derecho ya plasmado en la
Constitucion, donde incluso, también tenemos que decirlo con la responsabilidad
que conlleva, el Congreso del Estado no ha hecho su trabajo y gracias al que el
Congreso del Estado no ha hecho su trabajo, empezamos a mencionar este temay
lo empezamos a poner sobre la mesa y también con el respaldo de otras fuerzas
politicas, porque PAN, MC y PT respaldaron este tema en la sesion, y aun asi se
pone un considerando de viabilidad juridica cuando incluso este Consejo General
tiene una iniciativa que nos toco ver, revisar, inclusive aportar y que esta en la
congeladora del Congreso del Estado de Baja California. Entonces,
respetuosamente, solicitaria eliminar la palabra o las palabras: “analice” o las
palabras “viabilidad juridica”, para efecto de que no se ponga en tela de juicio lo que
es un derecho como tal. Obviamente, entendemos el tema de gque no estamos en
condiciones sobre la procedencia e improcedencia, pero esto se debid haber hecho
hace un mes y lastimosamente estamos a un mes de distancia con nueve simples
hojas, cuando era labor de este Instituto y asi lo hicieron saber o asi fue su
contestacion ante el tribunal de que se iba a trabajar en el tema, y hoy vemos que
esa no fue la realidad y que solamente este documento es para cumplir una
sentencia, porque les dieron tres dias, porque si no, quién sabe en cuanto tiempo
hubieran enlistado el tema. Es cuanto, en primera ronda. -----------=======-=---- --
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Tiene el uso de la voz,
Consejera Maciel, en primera ronda. --------==-== == s oo e
OLGA VIRIDIANA MACIEL SANCHEZ, CONSEJERA ELECTORAL: Retiro mi
participacion, Consejero Presidente, gracias. -----------=--=-==-====-mmmmmmmmmmem -
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, consejera. Tiene el uso de la voz el
representante del Partido del Trabajo, en primera ronda. ------------=-==---=--=----
JULIO OCTAVIO RODRIGUEZ VILLARREAL, REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO DEL TRABAJO: Gracias, Consejero Presidente,
consejeras, compaferos del Consejo, representantes de los partidos. Bueno, la

solicitud que se hizo en aquella sesion ordinaria fue muy clara, la elaboracion de los
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lineamientos. Yo entenderia que hoy no se estd cumpliendo con la sentencia,
porque se va a turnar para ver la viabilidad juridica de la elaboracion de los
lineamientos y es engafiarse, es hacerse como que se cumple, pero que no se
cumple. Es un Instituto antidemocrético, anti participacion ciudadana, desde los
propios consejeros. En el caso de la reforma constitucional de diciembre de 2019,
que le daba algunos dias al Congreso de la Union para elaborar la Ley
Reglamentaria de la Revocacion de Mandato, después de un afio y dos meses de
no haber cumplido con la elaboracion, el Instituto Nacional Electoral de mutuo
propio, no a solicitud de los partidos, dictaminé unos lineamientos para hacer
efectivo el cumplimiento a la revocacion de mandato, ¢qué fue lo que ocurrié?,
bueno, impugnaron algunos partidos y, ¢ qué hizo el Tribunal Federal Electoral?, ¢ la
Sala Superior?, pues determiné que si eran facultades del Instituto, suplir la omisién
legislativa y le daba 30 dias al Poder Legislativo para hacer la ley, y como estos
ejemplos hay decenas. Ya lo establecio la Suprema Corte de Justicia, ustedes lo
saben, lo conocen, lo han leido, lo han aplicado, han hecho lineamientos de forma
supletoria a la omision legislativa, o sea, engafian a la gente, eso es lo que son, eso
es lo que estan haciendo. Pero bueno, lo van a turnar a la Comision para contestar
si es procedente o si es viable hacerlo, pero no lo van a hacer, o no es viable hacerlo,
pero no lo van a hacer. Luego, a otra cadena impugnativa donde se opongan a esa
resoluciény asi, a fuerza de sentencias van a obligarlos a cumplir con lo que ustedes
tomaron protesta, se les olvida el alto honor de lo que representan, de veras. Su
obligacién es hacer efectivo los valores democraticos de participacion ciudadana,
no de ver cdmo no. No sé si el PRI va a presentar un incidente de inejecucién de
sentencia, porque a mi juicio, a mi ideal saber y entender, no se esta cumpliendo
con la sentencia. Es cuanto, presidente. ------------=-mmmmmmnmeneee e
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Tiene el uso de la voz la
representacion de Movimiento Ciudadano, en primera ronda, representante. --------
SALVADOR MIGUEL DE LOERA GUARDADO, REPRESENTANTE SUPLENTE
DE MOVIMIENTO CIUDADANO: Muchas gracias, Consejero Presidente. Saludos
con afecto a todas y a todos. A ver, en primer lugar, presidente, creo que si es

importante sefialar o destacar el precedente que acabamos de tener. La verdad es
gue es una sentencia que propiamente, mas alla de que podamos estar a favor o
en contra en cuanto al fondo del planteamiento de la solicitud que hizo la
representacion que recurrié esta determinacion o esta omision del instituto, aqui lo
que esta en el centro de la discusion es la solicitud o el derecho de peticion que ha
sido de la representacion. Entonces, esto nos va a quedar de alguna manera como
ese precedente, para evitar iniciar un circulo litigioso cada vez que alguna
representacion, algun otro integrante del Consejo vuelva a hacer una peticion en los
mismos términos. Ahora, en cuanto al documento que nos circularon, a ver, creo
gue es un poco contradictorio los resolutivos con el contenido del documento,

porque en todo caso, los resolutivos estan concediendo en sentido afirmativo la
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solicitud que hace la representacion del PRI y en todo caso, seria eso. Aunque no
estén en posibilidades, yo creo que el resultado se tiene que aprobar en sentido
afirmativo y de ahi se turna a la Comision para dar el trdmite correspondiente. ¢ Por
qué?, porque no podemos desconocer lo que implica resolver en asuntos generales.
Es decir, son aquellos asuntos en los cuales no se requiere mayor informacion o
documentacion para pronuncias al respecto. En este caso particular, no estariamos
prejuzgando en cuanto al fondo del asunto de la solicitud que hizo cuando
evidentemente en esa parte hay una coincidencia con la mayoria, en que no habia
manera de cdmo pronunciarse. En todo caso, aqui en la resolucion va en sentido
afirmativo, se aprueba la propuesta del PRI y se turna a la Comisién para que la
Comision ya resuelva o dictamine lo que sea procedente, porque si no, estariamos
perdiendo la atencién de lo que fue la discusion. Es decir, fue una propuesta que
pudo haber sido de cualquier tema topico que sea, y no en cuanto a propiamente
gue en ese momento se hubieran emitido o acceder a esos lineamientos que
solicitaba. Entonces, presidente, sugiero que la redaccion de los resolutivos vaya
en sentido afirmativo y después se turne a la Comision correspondiente para dar un
poquito mas de armonia y congruencia a lo que estdn resolviendo con el

planteamiento, que tiene que ver con los efectos que son los asuntos a tratar en

asuntos generales de la propia sesion, presidente. Es cuanto. -
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Integrantes del Consejo, en
segunda ronda, ¢alguna intervencion adicional? La representacion del PRI,
¢alguien mas, integrantes del Consejo? Tiene el uso de la voz, representante. En
seguNda roNda. —-=----=-=m e -
JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Gracias, presidente. Pues,

tomando en consideracion y obviamente voy a dar texto literal a lo que es

directamente la sentencia. La sentencia dice: "Citese dentro de los tres dias
siguientes para citar a una sesion extraordinaria correspondiente (cosa que se esta
dando en este momento, esa parte no tenemos ningun problema), en la que deberan
atender la peticion del PRI, relativa a la instrumentacion del proceso de revocacion
de mandato (ojo, instrumentacion, no analisis, no viabilidad), tomando en
consideracion las argumentaciones expuestas en la contestacion del agravio A,
relativo a las violaciones procesales.” El relativo A como tal, habla del derecho de
peticion que hizo esta representacion y que fue, en este caso, negado por este
Consejo General. Por tanto, coincido con lo expresado por las representaciones que
me antecedieron, particularmente el Partido del Trabajo y el Partido Movimiento
Ciudadano, en el cual el dia de hoy debemos estar analizando la viabilidad o no, la
procedencia o no. Y este proyecto de Acuerdo deberia estar mucho mas fortalecido,
Gnicamente para tener los elementos para que ustedes como consejeros partan de
ese tema y decir si 0 no a la implementacién. Pero literalmente, y voy a utilizar una

frase popular, pues se estan saliendo por la tangente, literalmente se estan yendo
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sobre la viabilidad. Después de la viabilidad va a haber otro Acuerdo sobre la
procedencia, después de la procedencia va a haber otro Acuerdo sobre los
lineamientos. ¢,Cual es el miedo?, ¢ .cual es el miedo de tratar el tema de revocacion
de mandato en este Consejo General?, ¢ por qué se le quiere dar mas tiempo a no
Sé quién o no sé a qué gente, para efecto de regular el tema que esta en la
Constitucion del Estado Libre Soberano de Baja California? Definitivamente, este
documento tiene que venir mucho mas fortalecido y obviamente, ante la
convocatoria que se dio y obviamente, ante la nulidad de elementos que nos dany
que, a interpretacion de esta representacion, que fue quien activé el mecanismo de
impugnacion, solicitaria un receso para efecto de que, la Comision como tal o el
Consejo fortalezca este proyecto y elabore un proyecto para que sea conforme a la
sentencia, porque la sentencia dice muy claro si es procedente o no. Y ustedes
literalmente se estan saliendo por la tangente, hablando de la viabilidad. Esto no
satisface la sentencia y en dado caso de que sea su voluntad mantener este
documento, pues obviamente activariamos, como bien lo comento la representacion
de PT, algin mecanismo de inejecucion de sentencia. En segunda ronda, es cuanto.
CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Integrantes del Consejo,
consultaria si hay alguna intervencion adicional en tercera y Ultima ronda. No

habiendo mas participaciones, le solicitaria secretaria, someta a votacion el

Proyecto €N 10S tErMINOS. -=--=nmmmmm s e e e oo
SECRETARIA DEL CONSEJO: Con gusto, presidente. -----------------=-=-mmcumum- --
JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Presidente, una mocion. ---------
CONSEJERO PRESIDENTE: Adelante, representante. ---------=-===-mmmmmmmmmmmmmmmeeeoe
JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Como comenté en mi primera

participacion, hice dos propuestas particularmente. La primera, es en el sentido de

eliminar la palabra “viabilidad juridica” como tal, y segundo, también solicité un

receso. Entonces, solicitaria. -------=-=-=m=m-mmmmmm oo
CONSEJERO PRESIDENTE: Consulté si alguien queria intervenir y nadie intervino.
Yo pregunté y nadie secundo su propuesta, quienes integran el derecho a voto. Por
tanto, se someteria a votacion en esos términos, representante, nadie secundo la
PrOPUESTA. === mmmmmm oo e oo
JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Hablé del tema de reformar el
segundo considerando del proyecto, como tal. ---------==-==mmmmmmm oo
CONSEJERO PRESIDENTE: Nadie secundd su propuesta, representante. ----------
JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Muy bien, gracias. ------------------
CONSEJERO PRESIDENTE: Adelante, secretaria, por favor. -------------------e-cmnm--
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SECRETARIA DEL CONSEJO: Por instrucciones del Consejero Presidente,
mediante votacion nominal, se pregunta a las consejerias electorales que se
encuentran de manera virtual o a distancia, si estan a favor o en contra del proyecto
de Acuerdo sometido a su consideracion, por lo que les solicito se sirvan manifestar
el sentido de su voto, iniciando con el Consejero Electoral Abel Alfredo Mufioz
Pedraza: “a favor”; Consejera Electoral Olga Viridiana Maciel Sanchez : “a favor”;
Consejera Electoral Vera Juarez Figueroa: “a favor”. Ahora, mediante votacion
econOmica, se pregunta a las consejerias electorales que se encuentran de manera
presencial, si estdn a favor o en contra del proyecto de Acuerdo sometido a su
consideracion, por lo que les solicito se sirvan manifestar el sentido de su voto,
levantando su mano, primeramente, quienes estén a favor. Consejero Presidente,
le informo que existen siete votos a favor del proyecto. ------------==-=mmmmcmmmmenn
CONSEJERO PRESIDENTE: Con siete votos a favor, se aprueba por

unanimidad, el proyecto de referencia y no habiendo mas asuntos que tratar,

siendo las quince horas con tres minutos del siete de julio de dos mil
veinticinco, habiéndose agotado el orden del dia, damos por concluida esta 402
sesion extraordinaria. Por su presencia y atencién, a todas y a todos, muchas
OFACT S, === m e oo o o o e e
El presente instrumento consta de cinco fojas, firmando al calce para constancia y
efectos legales, por el Consejero Presidente y la Secretaria del Consejo General del
Instituto Estatal Electoral de Baja California. ------------------------ e --

------------ Conste

La presente Acta fue aprobada por el Consejo General, durante la 82 sesion
ordinaria celebrada el dia 28 de agosto de 2025; por votacion unanime de 7 votos
“a favor”, de las consejeras y los consejeros electorales: Abel Alfredo Mufioz
Pedraza, Jorge Alberto Aranda Miranda, Olga Viridiana Maciel Sanchez, Javier
Bielma Sanchez, Guadalupe Flores Meza, Vera Juarez Figueroa y el Consejero
Presidente, Luis Alberto Hernandez Morales.

LUIS ALBERTO HERNANDEZ MORALES LORENZA GABRIELA SOBERANES EGUIA
CONSEJERO PRESIDENTE SECRETARIA DEL CONSEJO

El presente documento se suscribe mediante Firma Electrénica Avanzada, de conformidad con los articulos 10 y 17 de los

Lineamientos para el uso y operacion de la Firma Electrénica Avanzada en el Instituto Estatal Electoral de Baja California
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