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En la ciudad de Mexicali, Baja California, siendo las dieciséis horas con cinco 

minutos del dieciséis de abril del año dos mil veinticinco, se reunieron previa 

convocatoria emitida por el Consejero Presidente, para celebrar la 22ª sesión 

extraordinaria del Consejo General Electoral, en su modalidad de sesión mixta, 

de conformidad con lo establecido en el Reglamento Interior del Instituto Estatal 

Electoral de Baja California, las siguientes personas: ---------------------------------------- 

LUIS ALBERTO HERNÁNDEZ MORALES CONSEJERO PRESIDENTE; 

ABEL ALFREDO MUÑOZ PEDRAZA CONSEJERO ELECTORAL;  

JORGE ALBERTO ARANDA MIRANDA CONSEJERO ELECTORAL; 

OLGA VIRIDIANA MACIEL SÁNCHEZ CONSEJERA ELECTORAL; 

JAVIER BIELMA SÁNCHEZ CONSEJERO ELECTORAL; 

GUADALUPE FLORES MEZA CONSEJERA ELECTORAL; 

VERA JUÁREZ FIGUEROA CONSEJERA ELECTORAL; 

RAÚL GUZMÁN GÓMEZ SECRETARIO DEL CONSEJO; 

JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS REPRESENTANTE PROPIETARIO 

DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO 

INSTITUCIONAL; 

JULIO OCTAVIO RODRÍGUEZ 

VILLARREAL 

REPRESENTANTE PROPIETARIO 

DEL PARTIDO DEL TRABAJO; 

SALVADOR MIGUEL DE LOERA 

GUARDADO 

REPRESENTANTE SUPLENTE DE 

MOVIMIENTO CIUDADANO; 

HÉCTOR ISRAEL CESEÑA MENDOZA REPRESENTANTE SUPLENTE DE 

MORENA; 
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SERGIO FEDERICO GAMBOA GARCÍA REPRESENTANTE PROPIETARIO 

DEL PARTIDO ENCUENTRO 

SOLIDARIO BAJA CALIFORNIA; 

En consecuencia, de la anterior relación, se registró la ausencia de los 

representantes de los partidos políticos siguientes: ------------------------------------------

Por Partido Acción Nacional: Juan Carlos Talamantes Valenzuela y Jorge Alberto 

Vargas Bernal, Representantes Propietario y Suplente, respectivamente. -------------

Por Partido Verde Ecologista de México: Gerardo Robles y Héctor Horacio 

Meillón Huelga, Representantes Propietario y Suplente, respectivamente. ------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Doy la más cordial bienvenida a todas y todos los 

presentes. Asimismo, en estricto cumplimiento a los principios rectores que rigen a 

este instituto, y de manera particular al principio de máxima publicidad, hago del 

conocimiento de la ciudadanía que esta sesión está siendo transmitida, en tiempo 

real, a través del portal de internet institucional con dirección electrónica 

www.ieebc.mx y redes sociales del Instituto Estatal Electoral de Baja California. 

Secretario del Consejo, le pido por favor pase lista de asistencia para verificar la 

existencia del quórum válido para sesionar. ----------------------------------------------------

SECRETARIO DEL CONSEJO: Con su autorización Consejero Presidente, muy 

buenas tardes tengan todas y todos los integrantes de este Consejo General. Me 

permito pasar lista de asistencia, primeramente, por consejeras y consejeros 

electorales. Consejero Presidente, me permito informar que para efectos del quórum 

se encuentran de manera presencial y de manera virtual siete consejeras y 

consejeros electorales y cinco representaciones de partidos políticos. -----------------

CONSEJERO PRESIDENTE EN FUNCIONES: Existiendo quórum se instala la 

sesión y los acuerdos que se aprueben serán válidos y legales. Secretario del 

Consejo, por favor dé a conocer la propuesta del orden del día. -------------------------

SECRETARIO DEL CONSEJO: Gracias, la propuesta del orden del día para esta 

sesión extraordinaria, es la siguiente: ------------------------------------------------------------

1. Aprobación, en su caso, del proyecto de Acuerdo del Consejo General del 

Instituto Estatal Electoral de Baja California, relativo al cierre presupuestal y 

programático del Instituto Estatal Electoral de Baja California, correspondiente al 

ejercicio fiscal 2024. -----------------------------------------------------------------------------------

2. Aprobación, en su caso, del proyecto de Acuerdo del Consejo General del 

Instituto Estatal Electoral de Baja California, por el que se aprueba la ampliación del 

plazo previsto en el artículo 17 de la Ley de Participación Ciudadana del Estado de 

Baja California, a la solicitud de plebiscito presentada por el ciudadano Juan José 

Orozco Rodríguez. ------------------------------------------------------------------------------------

3. Aprobación, en su caso, del proyecto de Acuerdo del Consejo General del 

Instituto Estatal Electoral de Baja California, por el que se aprueba la suspensión de 
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plazos establecidos en el Reglamento en materia de relaciones laborales del 

Instituto Estatal Electoral de Baja California, referentes a la prescripción del disfrute 

de periodos vacacionales, con motivo del Proceso Electoral Local Extraordinario 

2025. Es cuánto. ---------------------------------------------------------------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, secretario. Consulto a integrantes del 

Consejo, si alguien desea intervenir en relación a la propuesta del orden del día. No 

habiendo participaciones, someta a votación la propuesta, secretario. ----------------- 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Por instrucciones del Consejero Presidente, 

mediante votación nominal, se les consulta a las y los consejeros electorales que se 

encuentran de manera virtual, si están a favor o en contra de la propuesta del orden 

del día sometida a su consideración, por lo que les solicito se sirvan manifestar el 

sentido de su voto, iniciando con el Consejero Electoral Abel Alfredo Muñoz 

Pedraza: “a favor”; Consejero Electoral Jorge Alberto Aranda Miranda: “a favor”; 

Consejero Electoral Javier Bielma Sánchez: “a favor”; Consejera Electoral 

Guadalupe Flores Meza: “a favor”; Consejero Presidente Luis Alberto Hernández 

Morales: “a favor”. Ahora, mediante votación económica, se les consulta a las 

consejerías electorales que se encuentren de manera presencial en esta sala de 

sesiones, si están a favor o en contra de la propuesta del orden del día, por lo que 

solicito levanten su mano en primer término quienes estén a favor de la misma. 

Consejero Presidente, le informo que existen siete votos a favor de la propuesta 

del orden del día. --------------------------------------------------------------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Con siete votos a favor, se aprueba por 

unanimidad, el orden día para esta sesión. Proceda con el primer punto, secretario. 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Este corresponde a la aprobación, en su caso, del 

proyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Baja 

California relativo al cierre presupuestal y programático del Instituto Estatal Electoral 

de Baja California, correspondiente al ejercicio fiscal 2024. -------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias. Ahora le solicito a la Consejera Electoral 

Vera Juárez Figueroa, en su calidad de presidenta de la Comisión Especial de 

Administración y Enajenaciones, nos dé lectura únicamente a los acuerdos del 

mismo, por favor. --------------------------------------------------------------------------------------

VERA JUÁREZ FIGUEROA, CONSEJERA ELECTORAL: Con su venia, Consejero 

presidente. Acuerdos: --------------------------------------------------------------------------------

PRIMERO.  Se aprueba el cierre presupuestal y programático del Instituto Electoral, 

correspondiente al ejercicio fiscal 2024, en términos del Considerando VII del 

presente Acuerdo. ------------------------------------------------------------------------------------- 

SEGUNDO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva, para que realice las gestiones 

administrativas necesarias ante la Secretaría de Hacienda del Estado de Baja 

California, a fin de reintegrar el subejercicio presupuestal, en los términos del 

Considerando VII del presente Acuerdo. -------------------------------------------------------- 
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TERCERO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva, para que se integre a la cuenta 

pública del ejercicio fiscal 2024 el presente Acuerdo, y que sea turnada al Congreso 

del Estado en los términos de la normatividad aplicable. ----------------------------------- 

CUARTO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva, sea publicado el cierre del ejercicio 

presupuestal 2024 en el Periódico Oficial del Estado, en los términos que dispone 

la Ley de la materia. ----------------------------------------------------------------------------------- 

QUINTO. Publíquese el presente Acuerdo en el portal de internet institucional en la 

sección de comisiones, a más tardar dentro de las 72 horas siguientes de su 

aprobación por el Consejo General en términos de lo establecido en el Artículo 22, 

numeral 4, del Reglamento Interior. Es cuánto. ------------------------------------------------ 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, Consejera Juárez. Integrantes del Consejo, 

se pone a su consideración este proyecto, si alguien desea intervenir por favor 

levante su mano. La Consejera Juárez, ¿alguien más, secretario? ---------------------- 

SECRETARIO DEL CONSEJO: La representación del PRI también levantó la 

mano. ----------------------------------------------------------------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Muy bien, en ese orden. Adelante consejera, tiene el 

uso de la voz en primera ronda. -------------------------------------------------------------------

VERA JUÁREZ FIGUEROA, CONSEJERA ELECTORAL: Gracias, muy amable, 

muy buenas tardes a todas las personas que nos acompañan en esta sesión del 

Consejo General. Yo quiero nada más destacar de este proyecto de Acuerdo, el 

ejercicio que hizo este Instituto Electoral responsable técnico y transparencia de los 

recursos públicos. Cabe destacar que, de un total de $577,109,368.00 M. N. 

(Quinientos setenta y siete millones, ciento nueve mil trescientos sesenta y ocho 

pesos 00/100 moneda nacional) que se aprobaron y fueron modificados, se tuvo un 

ejercicio de gasto de $570,731,196.00 M.N. (Quinientos setenta millones, 

setecientos treinta y un mil, ciento noventa y seis pesos 00/100 moneda nacional). 

Esto generó un subejercicio de $4,378,171 M.N. (Cuatro millones trescientos 

setenta y ocho mil ciento setenta y un pesos 00/100 moneda nacional), es decir, del 

total del presupuesto autorizado y modificado equivale al 0.76% del presupuesto 

total. Este resultado pudiera parecer un simple dato numérico, pero en realidad tiene 

una enorme relevancia, significa que más del 99% de los recursos disponibles 

fueron efectivamente utilizados en los fines y en los programas para los cuales 

fueron asignados, esto refleja desde luego, una adecuada planeación financiera, 

una ejecución cuidadosa y una supervisión constante. El hecho de que este 

subejercicio haya sido mínimo en un año con alta exigencia operativa como lo fue 

el 2024, derivado del Proceso Electoral Local Ordinario habla del compromiso de 

este Instituto Electoral que responde con compromiso, desde luego eficacia y 

eficiencia. También, no pasa desapercibido que este subejercicio, al contrario de 

quedarse sin mostrar, está siendo debidamente identificado, cuantificado y 

reportado en tiempo y forma en este proyecto de cierre presupuestal como lo 
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establece la normatividad vigente, y también establece que en cumplimiento al 

artículo 17 de la Ley de Disciplina Financiera, se documenta que este recurso no 

devengado va a ser reintegrado a la tesorería del Estado, cumpliendo así con la 

transparencia que exige y demanda la ciudadanía, y además cumpliendo con lo que 

marca la ley. Otro punto a resaltar de este proyecto es que, el Instituto gestionó 

ampliaciones y transferencias presupuestales a lo largo del año, donde tenemos 

que se autorizaron cinco ampliaciones por un total de $77,499,960.00 (Setenta y 

siete millones, cuatrocientos noventa y nueve mil novecientos sesenta pesos 00/100 

moneda nacional) y nueve transferencias presupuestales por un monto acumulado 

de $20,057,384.00 (Veinte millones cincuenta y siete mil trescientos ochenta y 

cuatro pesos 00/100 moneda nacional). Estas modificaciones permitieron hacer 

frente a las situaciones operativas de este Instituto, situaciones operativas 

emergentes del proceso electoral, pero desde luego para dar cumplimiento a la 

sentencia judicial derivada del expediente RI60/2023 que obligó a este Instituto a 

ajustar el financiamiento público a partidos políticos y candidaturas independientes. 

También, cabe destacar que las adecuaciones presupuestales fueron importantes 

donde el Instituto mostró control sobre su gasto y se apegó a los principios de 

racionalidad y disciplina financiera. También, mencionar que la ejecución del gasto 

fue acompañada de una plantilla laboral, sobria y funcional que integró tanto 

personal permanente, como eventual y de contrato, este último, crucial para la 

ejecución del proceso electoral. La administración de los recursos humanos se 

mantuvo dentro de los límites establecidos y alineada con las necesidades 

operativas de este Instituto, logrando que se tuviera un nivel de ejercicio del gasto 

en servicios personales del 99.63% en este grupo de gasto. En suma, lo que hoy 

estamos poniendo a consideración, lo que estamos conociendo no solo es el cierre 

contable de un ejercicio fiscal, sino es la evidencia clara y objetiva de una 

administración pública responsable, ordenada y comprometida con la legalidad, la 

eficiencia y la rendición de cuentas. Reconozco el trabajo de las áreas operativas y 

administrativas y técnicas de este Instituto, que participan en el resultado de este 

compromiso, desde luego a la Comisión de Administración, al Departamento de 

Administración por supuesto, personal que se mantuvo en todo momento atento a 

los recursos que tenemos disponibles que fueran utilizados con esa visión 

estratégica, sentido institucional y absoluto respeto al marco jurídico. Es cuánto, 

presidente. -----------------------------------------------------------------------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, consejera. Tiene el uso de la voz la 

representación del PRI, adelante representante en primera ronda. ----------------------

JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL 

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Gracias Consejero Presidente, 

muy buenas tardes a las consejeras, consejeros, secretario ejecutivo y a mis 

compañeros representantes de partido. Siempre esta representación ha tenido a 
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bien, realizar observaciones, incluso críticas en relación a lo que es el cierre 

presupuestal de años anteriores, pero, así como hemos sido críticos pues también 

vale reconocer el esfuerzo y el trabajo. Reconocemos y felicitamos al Instituto por 

estos mínimos subejercicios, valga la redundancia, solamente la mitad de este 

subejercicio deviene a lo que leímos en el documento de un convenio o de dinero 

que regresó el propio Instituto Nacional Electoral el pasado 25 de enero, casi la 

mitad de este subejercicio fue nada más por este concepto. Por tanto, simplemente 

me queda felicitar obviamente y principalmente a las áreas operativas de este 

Instituto por hacer una planeación responsable y real, aún en proceso electoral que 

también es un tema que hay que reconocer, y por supuesto, a todas las consejeras, 

a todos los consejeros, al consejero presidente, al secretario ejecutivo, por la 

vigilancia en este trabajo. Es cuánto, presidente. --------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Integrantes del Consejo, en 

segunda ronda, ¿alguna participación adicional? No habiendo más participaciones, 

someta a votación el proyecto por favor, secretario. -----------------------------------------

SECRETARIO DEL CONSEJO: Por instrucciones del Consejero Presidente, 

mediante votación nominal, se les consulta a las y los consejeros electorales que se 

encuentran de manera virtual, si están a favor o en contra del proyecto sometido a 

su consideración, por lo que les solicito se sirvan manifestar el sentido de su voto, 

iniciando con el Consejero Electoral Abel Alfredo Muñoz Pedraza: “a favor”; 

Consejero Electoral Jorge Alberto Aranda Miranda: “a favor”; Consejero Electoral 

Javier Bielma Sánchez: “a favor”; Consejera Electoral Guadalupe Flores Meza: “a 

favor”; Consejero Presidente Luis Alberto Hernández Morales: “a favor”. Ahora, 

mediante votación económica, se les consulta a las consejerías electorales que se 

encuentren de manera presencial en esta sala de sesiones, si están a favor o en 

contra del proyecto de Acuerdo sometido a su consideración, por lo que solicito 

levanten su mano en primer término quienes estén a favor de este documento. 

Consejero Presidente, le informo que existen siete votos a favor del punto de 

Acuerdo. -------------------------------------------------------------------------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Con siete votos a favor, se aprueba por 

unanimidad, el Acuerdo de referencia. ----------------------------------------------------------

SECRETARIO DEL CONSEJO: Este corresponde al punto número dos, relativo a 

la aprobación, en su caso, del proyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto 

Estatal Electoral de Baja California por el que se aprueba la ampliación del plazo 

previsto en el artículo 17, de la Ley de Participación Ciudadana del Estado de Baja 

California, a la solicitud de plebiscito presentada por el ciudadano Juan José Orozco 

Rodríguez. Es cuánto, Consejero Presidente. ------------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, secretario. Ahora le solicito al Consejero 

Electoral Abel Alfredo Muñoz Pedraza en su calidad de presidente de la Comisión 

de Participación Ciudadana y Educación Cívica, nos dé lectura únicamente a los 
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acuerdos del mismo. ----------------------------------------------------------------------------------

ABEL ALFREDO MUÑOZ PEDRAZA, CONSEJERO ELECTORAL: Con gusto, 

presidente. Acuerdos: --------------------------------------------------------------------------------

PRIMERO. Se aprueba la ampliación de plazo establecido en el artículo 17 de la 

Ley de Participación Ciudadana del Estado de Baja California; hasta por 49 días 

hábiles contados a partir del día 17 de abril de 2025, concluyendo a más tardar el 

26 de junio del mismo año. --------------------------------------------------------------------------

SEGUNDO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva del Consejo General notifique, en 

forma personal, el presente Acuerdo al ciudadano Juan José Orozco Rodríguez, 

representante común de las personas que suscriben la solicitud de plebiscito, en el 

domicilio señalado para oír y recibir notificaciones en su escrito de solicitud, en 

términos del artículo 17 de la Ley de Participación Ciudadana del Estado de Baja 

California. ------------------------------------------------------------------------------------------------

TERCERO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva del Consejo General notifique, por 

oficio, el presente Acuerdo a la persona Titular del Poder Ejecutivo del Estado de 

Baja California, en los términos del artículo 17 de la Ley de Participación Ciudadana 

del Estado de Baja California. ----------------------------------------------------------------------

CUARTO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva del Consejo General publique el 

proemio y acuerdos en el Periódico Oficial del Estado de Baja California, en términos 

de lo dispuesto por el último párrafo del artículo 50 de la Ley Participación 

Ciudadana del Estado de Baja California. ------------------------------------------------------- 

QUINTO. Publíquese el presente Acuerdo en el portal de internet institucional, en 

términos de lo señalado en el artículo 22, numeral 4, del Reglamento Interior del 

Instituto Estatal Electoral de Baja California. Es cuánto, presidente. --------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, Consejero Muñoz. Integrantes del Consejo 

General, consulto si alguien desea intervenir. Consejero Muñoz, la representación 

del PRI. Muy bien, en ese orden, adelante Consejero Muñoz, tiene el uso de la voz 

en primera ronda. -------------------------------------------------------------------------------------- 

ABEL ALFREDO MUÑOZ PEDRAZA, CONSEJERO ELECTORAL: Gracias 

presidente, de nueva cuenta saludar a las personas que nos ven en las redes 

sociales y en el portal de internet para comentarles que el presente proyecto de 

Acuerdo busca dar una ampliación al plazo establecido en el artículo 17 de la Ley 

de Participación Ciudadana de este Estado, ya que históricamente en diversos 

ejercicios ese plazo previsto no es suficiente para desahogar la primera etapa que 

todo instrumento de participación ciudadana que se solicite activar, pues pueda 

desahogarse de manera correcta. La ley establece 15 días hábiles, sin embargo, 

históricamente no hemos podido acabar en 15 días hábiles y eso se explica 

fácilmente, porque cuando se reciben las firmas de las personas que solicitan un 

plebiscito, un referéndum, etcétera, se monta un operativo en el Instituto en donde 

se van capturando las firmas y las claves de elector de las personas que mostraron 
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su apoyo a dicha solicitud. En este caso, se recibieron más de 18,000 firmas y el 

día de hoy se está concluyendo la captura de esas firmas, no obstante, se tiene que 

posteriormente hacer una verificación de que la captura que se hizo sea correcta, 

es decir, que no haya habido errores de dedo en la captura y posteriormente se 

suscribe un convenio con el Instituto Nacional Electoral para que el Registro Federal 

de Electores pueda verificar que los registros que se tienen en poder del Instituto y 

que fueron presentados por los solicitantes, correspondan a personas que están en 

la lista nominal de electores tal y como lo establece la ley. En ese sentido, esta 

primera etapa que se conoce como la verificación de requisitos legales, pues no 

solamente tiene la responsabilidad el Instituto de llevarla a cabo, sino también se 

solicita el apoyo del INE para que pueda verificar esas firmas. Entonces, en el marco 

de que estamos en un proceso electoral, también estamos solicitando una 

ampliación del plazo para que el INE tenga también la posibilidad de llevar a cabo 

esos trabajos a pesar de la carga laboral que tienen ahorita por el proceso electoral. 

Entonces, en eso consiste la ampliación de ese plazo para poder desahogar las 

diversas actividades y posteriormente, lo que se conoce como trascendencia y 

procedencia o improcedencia del instrumento solicitado. Entonces, en ese sentido 

se presenta este proyecto. Es cuánto, presidente. -------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, consejero. Tiene el uso de la voz la 

representación del PRI, adelante representante, en primera ronda. ---------------------

JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL 

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Gracias, Consejero Presidente. 

Pareciera que a este Instituto no le interesa la participación ciudadana y lo voy a 

decir con datos reales y con referentes históricos, bastó la aprobación del 

presupuesto de este órgano electoral para reducir a la mitad la partida 

correspondiente a los instrumentos de participación ciudadana, se dijo, se señaló, 

pero aun así se eliminó. En la primera modificación presupuestal de este año, este 

Instituto dejó prácticamente en cero la partida correspondiente a los instrumentos 

de participación ciudadana, todo para ya iniciar con la contratación de las 

instalaciones donde se albergarán los consejos distritales para lo que es esta 

elección extraordinaria, ¡ojo!, nadie les pidió hacer esto, simplemente lo hicieron por 

la responsabilidad, pudieron haber esperado la ampliación presupuestal, pero 

simplemente no lo hicieron. Y hoy, cuando se vence el plazo legal para efecto de 

dar uno de los requisitos de los tres que contempla la Ley de Participación 

Ciudadana, este órgano electoral pretende enviar esta autorización hasta el 26 de 

junio. Todos sabemos que la intención directamente de los peticionarios, así mismo 

como de la ciudadanía y también en la lógica común, es que los plebiscitos entren 

dentro de lo que es la jornada electoral. Nos encontramos en un Proceso Electoral 

Extraordinario, por tanto, lo ideal y para también reducir costos, sería que este 

proceso de participación ciudadana estuviera dentro de la propia jornada electoral 
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del próximo domingo primero de junio, pero esto directamente no va a pasar así. 

Esto, porque aun cuando en el propio dictamen se establecen diversos tiempos y 

demás, la causal más fuerte es la excesiva carga de trabajo, es también el hecho 

de que se encuentran en proceso electoral tanto el Instituto Nacional Electoral, como 

el Instituto Estatal Electoral. Pero esta situación es la esencia prácticamente del 

plebiscito, es buscar eliminar costos y estar estos ejercicios de participación 

ciudadana dentro de lo que son las jornadas selectivas, insisto, para ahorrar costos 

directamente, pero esta situación parece que no es bien vista por este Instituto y 

literalmente están enviando a muchísimos días, en este caso más de 40 días para 

que hasta el 27 de junio se dé la primera resolución. Yo invito a este Consejo a 

efectos de que, primero, obviamente si existiera una partida de instrumentos de 

participación ciudadana, pues se pudieran desahogar algunos de estos temas con 

viabilidad presupuestal, pero hoy por hoy sin viabilidad presupuestal, sin el hecho 

de haber solicitado una ampliación presupuestal para este rubro específico, y 

obviamente con este dictamen, pues como dije al inicio, pareciera que a este órgano 

electoral no le interesan los instrumentos de participación ciudadana. Por parte del 

PRI estamos total y completamente en contra de este tipo de elementos, ya que 

directamente lesiona la participación ciudadana en el Estado de Baja California. Es 

cuánto. ---------------------------------------------------------------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Integrantes del Consejo, en 

segunda ronda consultaría si alguien más desea intervenir, si es así por favor 

indíquemelo. -------------------------------------------------------------------------------------------- 

ABEL ALFREDO MUÑOZ PEDRAZA, CONSEJERO ELECTORAL: Yo, 

presidente. Tengo problemas de internet, por eso no tengo cámara. -------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: ¿Alguien más, integrantes del Consejo? ---------------- 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Sí, Consejero Presidente, la Consejera Viridiana 

Maciel en la sala de sesiones está solicitando el uso de la voz. -------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Muy bien, me anotaría también. Adelante consejero 

Muñoz, tiene el uso de la voz en segunda ronda. --------------------------------------------- 

ABEL ALFREDO MUÑOZ PEDRAZA, CONSEJERO ELECTORAL: Sí, gracias 

presidente. Bueno, escuchando las opiniones que vierte el representante del PRI, 

nada más reaccionaría a ellas para aclarar algunos puntos con el ánimo de que 

haya total transparencia en las actuaciones que estamos desarrollando en la 

Comisión de Participación Ciudadana y en el Consejo General. Llevamos alrededor 

de tres audiencias con el solicitante, el señor Orozco, le hemos estado diciendo 

paso a paso las actuaciones que está tomando esta Comisión, y en ese sentido 

comentar que esta ampliación no responde a dilatar un procedimiento, porque si 

nos ponemos a revisar la Ley de Participación Ciudadana, la ley indica que para 

que un mecanismo de participación ciudadana solicitado y en su caso, que sea 

procedente, pueda llevarse a cabo, la convocatoria de la elección se tiene que emitir 
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60 días antes de la elección, ahorita ya estamos fuera de ese plazo. Ese plazo 

venció hace casi dos semanas y justamente coincidió con la entrega de firmas del 

representante común que solicita el plebiscito y justamente le explicamos, porque 

recuerden que la primera vez que el solicitante presentó la solicitud, valiendo la 

redundancia, lo hizo sin acompañar las firmas y le comentamos que tenía que 

acompañar las firmas, y en este Consejo desechamos la solicitud y la volvió a 

presentar, pero él también fue consciente de los tiempos y del plazo que había y él 

está consciente de que, si el plebiscito se lleva a cabo en caso de que sea 

procedente, pues no va a ser en la jornada electoral, porque la propia ley nos marca 

un plazo que ya está completamente rebasado, no tiene nada que ver con esta 

ampliación. Eso en un primer término, y lo otro justamente cuando discutíamos el 

tema del presupuesto llegamos a comentar que, si se presentaba una solicitud lo 

que teníamos que hacer era solicitar una ampliación presupuestal. Entonces, bajo 

ese entendido estamos. Es cuánto. --------------------------------------------------------------- 

JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL 

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Por alusión, Consejero 

Presidente. ---------------------------------------------------------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, consejero. Por alusión, la representación del 

PRI, primeramente. Adelante representante. --------------------------------------------------- 

JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL 

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Gracias, presidente. 

Simplemente, para igualmente hacer algunas aclaraciones, la ley contempla que el 

plazo vence el día de hoy, los solicitantes han hecho el procedimiento tal cual, 

porque incluso presentaron la solicitud justamente el día en que la propia ley 

también lo contempla, que es 60 días como tal. Por eso, la propia ley contemplaba 

o contempla en este momento, el hecho de que bastarán 15 días para esta primera 

etapa, es decir, y aquí yo lo que diría es que aquí los peticionados no tienen ninguna 

responsabilidad, aquí los ciudadanos y los interesados en realizar este ejercicio son 

los que menos tienen responsabilidad, porque lo hicieron conforme a los plazos 

legales. En relación al tema de presupuesto, tenemos ya demasiados ejemplos en 

los cuales, la propia Secretaría de Hacienda del Gobierno del Estado de Baja 

California es omisa en relación a lo que son las ampliaciones presupuestales, basta 

recordar que en el pasado inmediato, es decir en el 2024 aún después de que el 

Congreso del Estado había dado ya la luz verde, tardaron inclusive meses para 

entregar lo que es este tipo de ampliación presupuestal y simplemente pondré el 

ejemplo como tal, este órgano electoral aun cuando los partidos políticos no 

debemos de participar, pero lo voy a mencionar como dato estadístico, solicitó 

$240,000,000.00 M. N. (Doscientos cuarenta millones 00/100 moneda nacional) 

para el Proceso Electoral Extraordinario como tal, y fue la propia Secretaría del 

Gobierno del Estado quien dijo "no, es demasiado dinero." Así que, confiar en que 
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va a haber una ampliación presupuestal para este tema, con todos estos 

antecedentes, creo que no es lo más adecuado. Es cuánto. ------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Tiene el uso de la voz 

Consejera Maciel, en segunda ronda. ------------------------------------------------------------

OLGA VIRIDIANA MACIEL SÁNCHEZ, CONSEJERA ELECTORAL: Gracias, 

Consejero Presidente. Bien, la participación ciudadana es fundamental para este 

Instituto. Es decir, no solamente se participa a través del voto de la ciudadanía, sino 

también formando parte de otros mecanismos de participación, y uno de ellos 

justamente son los mecanismos como es el plebiscito, el referéndum, etcétera. En 

este caso, nos estamos refiriendo al tema del plebiscito, ¿qué pasó?, bueno, ahorita 

ya el Consejero Abel explicaba este procedimiento que se ha tenido, en donde 

inicialmente cuando se hizo la solicitud, no se adjuntaron las firmas. Posteriormente, 

se desistió esta persona, vuelve a hacer la solicitud ya incorporando estas firmas, 

pero esto conlleva diversas etapas y aquí sí me gustaría precisar que, en ejercicios 

anteriores, este Instituto se tomó la tarea de mandar un proyecto de iniciativa de 

reforma de participación ciudadana. Me parece que, es un área de oportunidad para 

que se vuelva a realizar este ejercicio posterior al proceso también, y se vuelva a 

mandar esto al Congreso del Estado, porque esta Ley de Participación Ciudadana 

está desfasada definitivamente, ya no corresponde con la realidad, me refiero a que 

trae unas fechas que la verdad son imposibles en algunas de cumplir, dan unos 

plazos muy cortos y en otros demasiado largos en cuanto a las etapas. Entonces, 

sí creo que es un área de oportunidad y sí creo que esta Ley de Participación está 

desfasada y no corresponde a lo que actualmente la ciudadanía baja californiana 

está requiriendo para hacer uso efectivo de estos mecanismos de participación. 

Respecto al tema del presupuesto, coincido con el representante del Partido 

Revolucionario Institucional, su servidora votó en contra precisamente ese tema en 

virtud de que la propia ley establece que debe de haber un presupuesto destinado 

para este mecanismo. Entonces, lo estábamos dejando en cero la partida al inicio 

de año, cuando en otras ocasiones ha sido ya a mitad de año cuando ya estos 

mecanismos no se han presentado. Entonces, en eso sí concuerdo con el 

representante, me parece que, dejando claro estos puntos, sí se debería de hacer 

este ejercicio, sí se debería nuevamente de esta atribución que tiene el Instituto de 

realizar nuevamente estos trabajos para poder mandar un proyecto al Congreso, 

donde pueda verterse todas estas situaciones y áreas de mejora de reforma a esta 

ley. Sería cuánto. --------------------------------------------------------------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE. Gracias, consejera. Estaría anotado yo para cerrar 

esta segunda ronda. Bueno, primeramente, comentar y en particular a quienes nos 

siguen en las diferentes transmisiones, que este Instituto siempre ha dado cabal 

cumplimiento a las obligaciones que por ley le han sido atribuidas, y en esta ocasión, 

en este plebiscito no será la excepción. Precisar que, cuando se recibe esta solicitud 
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solamente contábamos con dos días hábiles para hacer un trabajo que en otras 

solicitudes nos ha tomado semanas, por lo cual era materialmente imposible. 

Adicional, decir que no obstante que nos encontramos en un Proceso Electoral 

Extraordinario, desde un primer momento se destinaron los recursos para hacer la 

captura y hemos ido avanzando, y como ya se adelantó quienes me antecedieron 

en el uso de la voz, comparado con otros ejercicios pronto estaremos en 

condiciones de seguir a la siguiente etapa de este procedimiento y precisamente 

será agotando cada una de estas etapas, que se tomarán las determinaciones una 

vez que se revisen y se haga esta validación. Precisar que, es completamente 

entendible que se quieran plantear narrativas para obtener un beneficio en la 

narrativa política, es perfectamente legítimo de quienes actúan políticamente, pero 

es una falacia que el presupuesto que tenemos aprobado para este ejercicio haya 

incidido o haya limitado en manera alguna el tratamiento que ha tenido esta 

solicitud, porque perfectamente se ha atendido y se está agotando cada uno de sus 

pasos, y si llegara el momento en que se aprobara la realización de este ejercicio 

de participación ciudadana, me parece que como lo hicimos con este Proceso 

Electoral Extraordinario solicitaríamos una ampliación para poder atender estas 

obligaciones. Finalmente, decirlo también, que hay otros espacios en donde se 

puede incidir, ciertamente ya se dijo, esta ley tiene muchas ventanas de 

oportunidad, este Instituto ya presentó años atrás una iniciativa para ajustarse, no 

se atendió y por lo tanto, me parece que como autoridad administrativa tenemos 

que trabajar con las normas que nos han dado las autoridades con esa atribución y 

sería también conveniente que quienes tienen una representación en estos órganos 

colegiados legislativos, puedan incidir en su ajuste de tal manera que sea un 

tratamiento mucho mejor al que tenemos actualmente. Sin más, reitero insisto, este 

Instituto ha cumplido cada una de las etapas en tiempo y forma y en este proceso 

como en otro, muchas gracias. Concluyendo esta segunda ronda, consultaría a 

integrantes del Consejo en una tercera ronda, si alguien más desea intervenir, si es 

así por favor levante su mano. La representación del PRI, el Consejero Muñoz. 

Adelante representante, tiene el uso de la voz. ------------------------------------------------ 

JOEL ABRAHAM BLAS RAMOS, REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL 

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: Gracias, Consejero Presidente. 

Bueno, la realidad es que aun cuando existe un proyecto que sí, efectivamente 

presentó este órgano electoral hace algunos años, obviamente es una 

corresponsabilidad de los diputados del Congreso del Estado de Baja California que 

tienen literalmente congelada esta iniciativa, esta y muchísimas más, porque 

también es un tema definitivamente que atañe en una total y completa 

responsabilidad el Congreso del Estado de Baja California de mayoría morenista, 

que tiene literalmente congelada esta iniciativa, porque hay que decir las cosas 

como son, porque se presentó en la pasada legislatura, había mayoría morenista y 
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hoy en esta también está, así que hay un culpable de quién tiene congelada esta 

iniciativa. Pero insistimos, el ciudadano no tiene ninguna responsabilidad en esto, 

el ciudadano está siguiendo al pie de la letra lo que dice la actual ley, y como la 

actual ley así se refiere, pues es la actual ley que hay que respetar. Y en el tema 

del presupuesto, simplemente di los datos reales, a finales del año pasado cuando 

se aprobó este presupuesto, se recortó la partida presupuestal de participación 

ciudadana a la mitad; de entrada, ni siquiera se aprobó como el año pasado y en la 

primera transferencia presupuestal la dejaron prácticamente en cero, y aun cuando 

no incida, yo lo que dije y lo sostengo, es que pareciera que a este Instituto no le 

interesan los ejercicios de participación ciudadana, por el simple hecho que dejaron 

la partida en cero. Es cuánto. ----------------------------------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Tiene el uso de la voz 

Consejero Muñoz, en tercera y última ronda. -------------------------------------------------- 

ABEL ALFREDO MUÑOZ PEDRAZA, CONSEJERO ELECTORAL: Gracias, 

presidente. Sí, nada más para precisar que podemos dar lectura, bueno, no le 

vamos a dar ahorita lectura, pero en su momento quien guste darle lectura al artículo 

19 de la Ley de Participación Ciudadana, en donde se establece que la convocatoria 

pública para un plebiscito debe de ser publicada 60 días antes de la jornada 

electoral, en caso de que el ejercicio sea procedente, se vaya a desarrollar o se 

busque desarrollar durante la jornada electoral. En este caso, esos 60 días cumplían 

o estaban digamos, que para que pudieran ser válidos esos 60 días, tuvo que 

haberse publicado una convocatoria el 3 de abril. La solicitud se presentó el 26 de 

marzo, la captura de las 18,300 y fracción de firmas, más 300 y un poco más de 

firmas que llegaron posterior a la entrega inicial, duró 12 días. Si revisamos 

ejercicios anteriores, estamos dentro del promedio e incluso, yo diría que hemos ido 

bajando los días que se van utilizando para la captura de firmas a raíz de la práctica 

que se ha ido generando con el personal de este Instituto que, incluso, se puso a 

disposición personal de las consejerías electorales para la captura, no solamente 

personal de la Coordinación de Participación Ciudadana ni de otras áreas, sino 

también de las consejerías electorales para que pudieran agilizar la captura. 

Entonces, era materialmente imposible publicar una convocatoria el 3 de abril 

cuando se tienen que capturar las firmas, verificar que se capturaron bien, hacer un 

convenio con el INE, enviar al INE los registros, que el INE haga una validación, 

dictaminar eso, sacar un Acuerdo en Consejo y posteriormente, estudiar, entrar al 

estudio de fondo con la trascendencia y procedencia. ---------------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, consejero. Habiendo concluido la discusión, 

secretario someta a votación por favor, el proyecto. ----------------------------------------- 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Gracias, Consejero Presidente. Antes, para 

informar a las y los integrantes de este Consejo General, que tanto el Consejero 

Abel Muñoz como el Consejero Javier Bielma me facilitaron sus observaciones a 
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este proyecto de Acuerdo, de forma, que no afectan el fondo del asunto, por lo que 

si no tienen inconveniente lo estaremos incorporando en el engrose de este 

Acuerdo. ------------------------------------------------------------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Adelante, secretario. ----------------------------------------- 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Gracias, muy amable. Siendo así, por instrucciones 

del Consejero Presidente, mediante votación nominal, se les consulta a las y los 

consejeros electorales que se encuentran de manera virtual, si están a favor o en 

contra del proyecto de Acuerdo sometido a su consideración con las propuestas de 

modificación que hace un momento acabo de indicar, por lo que les solicito se sirvan 

manifestar el sentido de su voto, iniciando con el Consejero Electoral Abel Alfredo 

Muñoz Pedraza: “a favor”; Consejero Electoral Jorge Alberto Aranda Miranda: “a 

favor”; Consejero Electoral Javier Bielma Sánchez: “a favor”; Consejera Electoral 

Guadalupe Flores Meza: “a favor”; Consejero Presidente Luis Alberto Hernández 

Morales: “a favor”. Ahora, mediante votación económica, se les consulta a las 

consejerías electorales que se encuentren de manera presencial en esta sala de 

sesiones, si están a favor o en contra del proyecto de Acuerdo sometido a su 

consideración con las propuestas de modificación que hace un momento acabo de 

indicar, por lo que solicito levanten su mano en primer término quienes estén a favor 

de este documento. Consejero Presidente, le informo que existen siete votos a 

favor del punto de Acuerdo. ------------------------------------------------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Con siete votos a favor, se aprueba por 

unanimidad, el Acuerdo de referencia, proceda con el siguiente punto secretario, 

por favor. -------------------------------------------------------------------------------------------------

SECRETARIO DEL CONSEJO: Este corresponde al punto número tres y último 

punto del orden del día de la presente sesión, que corresponde a la aprobación en 

su caso, del proyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto Estatal Electoral 

de Baja California por el que se aprueba la suspensión del plazo establecidos en el 

Reglamento en materia de relaciones laborales del Instituto Estatal Electoral de Baja 

California, referentes a la prescripción del disfrute de periodos vacacionales con 

motivo del Proceso Electoral Local Extraordinario 2025. Es cuánto. --------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, secretario. Ahora le solicito nos dé lectura 

únicamente a los acuerdos del mismo, secretario. -------------------------------------------- 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Con su venia, Consejero Presidente. Puntos de 

Acuerdo: -------------------------------------------------------------------------------------------------

PRIMERO. Se aprueba la suspensión del plazo señalado en el artículo 42, numeral 

3 del Reglamento en Materia de Relaciones Laborales del Instituto Estatal Electoral 

de Baja California, durante el Proceso Electoral Local Extraordinario 2025, en los 

términos del presente Acuerdo. --------------------------------------------------------------------

SEGUNDO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva de este Instituto, para que gire las 

instrucciones necesarias al Departamento de Administración del Instituto Estatal 
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Electoral de Baja California, a efecto de que realice las gestiones correspondientes 

para que, una vez finalizado el Proceso Electoral Local Extraordinario 2025, 

continúe con el cómputo del plazo a que hace referencia el artículo 42, numeral 3 

del Reglamento en Materia de Relaciones Laborales del Instituto Estatal Electoral 

de Baja California. ------------------------------------------------------------------------------------- 

TERCERO. Hágase del conocimiento del presente Acuerdo a las representaciones 

de los partidos políticos acreditadas ante el Consejo General del Instituto Estatal 

Electoral de Baja California, y del Instituto Nacional Electoral por conducto de la 

Unidad Técnica de Vinculación con los Organismos Públicos Locales, para los 

efectos legales conducentes. -----------------------------------------------------------------------

CUARTO. Publíquese el presente Acuerdo en el portal de internet institucional en 

términos de lo señalado en el artículo 22, numeral 4, del Reglamento Interior del 

Instituto Estatal Electoral de Baja California. Es cuánto, Consejero Presidente. ------ 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, secretario. Les consulto a integrantes del 

Consejo, si alguien desea intervenir en relación a este proyecto, si es así por favor 

levante su mano. Consejera Juárez, ¿alguien más?, la representación de 

Movimiento Ciudadano. Adelante consejera, tiene el uso de la voz en primera ronda.  

VERA JUÁREZ FIGUEROA, CONSEJERA ELECTORAL: Gracias, Consejero 

Presidente, buenas tardes de nueva cuenta. Bueno, decir que voy a acompañar el 

proyecto, nada más sí tengo algunas observaciones de forma que voy a pasar 

ahorita al secretario; particularmente, en la redacción del antecedente 10, que creo 

no coincide con el nombre del proyecto y también en el párrafo 20, que creo que hay 

una oportunidad de mejora en la redacción. Este proyecto, lo que propone a 

consideración es darle un plazo adicional para el goce de las vacaciones, toda vez 

que como lo establece el artículo 94 de la Ley Electoral dentro del Proceso Electoral 

todos los días y horas son hábiles, por lo tanto, pediría que se agregara un párrafo 

con el razonamiento de que, justo nos encontramos dentro de un proceso electoral 

y que derivado de las naturalezas de este periodo, resulta muy poco favorable para 

las áreas el poder ejercer en estos primeros meses las vacaciones. No obstante que, 

ya pasando la jornada electoral, la situación se puede ir aclarando. Por tanto, 

además de agregar un párrafo que establezca el periodo electoral y el que todos los 

días y horas son hábiles, agregar también un párrafo que precise que, no obstante 

que estemos todavía en periodo electoral y que después de la jornada electoral y 

los cómputos que son los plazos más pesados para todas las áreas sustantivas, 

puedan las personas que se encuentran en un supuesto de ya llegar a un punto de 

prescripción de vacaciones, gozarlas también dentro de este ejercicio 2025, no 

necesariamente que esperen hasta el 2026 o después de octubre que se concluya 

el periodo electoral para poder gozarlas, que se agregara que pueden ser ejercidos 

si las necesidades de sus áreas se los permiten. Entonces, sería la adición de esos 

dos párrafos y la corrección de la redacción de los que mencioné, entre otras 
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correcciones menores que tengo aquí para pasar al secretario. Es la cuenta, 

presidente. ----------------------------------------------------------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, consejera. Tiene el uso de la voz la 

representación de Movimiento Ciudadano, adelante representante en primera ronda. 

SALVADOR MIGUEL DE LOERA GUARDADO, REPRESENTANTE SUPLENTE 

DE MOVIMIENTO CIUDADANO: Sí, muchas gracias Consejero Presidente. Miren, 

estaba revisando el proyecto este que nos mandaron y mencionan en el antecedente 

número I, que está en el párrafo nueve del proyecto, la supuesta existencia de un 

informe que manda el Departamento de Administración, pero este informe 

prácticamente viene siendo la base de este Acuerdo, pues no va acompañado con 

la convocatoria, no lo hicieron llegar a los integrantes de este Consejo, por lo cual 

yo sugiero que se desarrolle el contenido de este informe. Es decir, saber quiénes 

son y cuántas son las personas que laboran en este Instituto que están en esa 

situación, o sea, por qué la necesidad de modificar o de suspender el plazo para 

interrumpir la prescripción de esto, también que nos lo puedan circular el documento 

para conocer exactamente quiénes son y cuántos son los días que se adeudan que 

se estarían adeudando. Segunda, en el párrafo 22 mencionan la necesidad de 

maximizar los derechos laborales, creo que esta acotación no sería del todo 

oportuna incorporarlo aquí, porque propiamente no se están maximizando los 

derechos laborales, están garantizados en otra parte. Aquí, en todo caso e inclusive 

de la manera en cómo lo presentan, sin tener estos elementos que mencionaba, 

podemos entender que es una deficiente planeación de este Instituto en garantizarle 

el derecho al descanso y a gozar de las vacaciones al personal. Entonces, la primer 

interrogante que se nos pudiera presentar, es decir, no es el 100% del personal de 

la plantilla laboral que está en ese supuesto que están próximos a que prescriba en 

este término de los 2 años, ¿cuántos son y quiénes son estas personas? Segundo, 

si hubo la solicitud de los trabajadores para gozar de sus periodos de vacaciones y 

estas no fueron otorgadas, porque en todo caso, sería totalmente lo contrario. Es 

decir, habría una violación a los derechos laborales si es que fueron solicitados y 

estos no fueron otorgados, es muy diferente y esta parte entendemos perfectamente 

y somos sensibles al cómo se tendría que sí garantizárseles esta, y en todo caso 

sería una especie de llamada atención a los titulares de unidad y a las áreas y 

departamentos que estén pendientes del personal, porque esta reforma cuando se 

modificó este reglamento, presidente, recordar que fue en principio del 2023, 

recordarán que se amonestaron algunas disposiciones del personal del SPEN, esta 

reforma fue aprobada allá a principios del 2023. El Proceso Electoral del 2023-2024 

fue allá a partir del primero de diciembre. Entonces, de cuando se aprobó la 

existencia de este término de este plazo al arranque del proceso electoral, pues 

fueron casi siete u ocho meses donde se pudo haber planeado para que no se 

empatara con el proceso electoral, esta situación, y de ahí de cuando concluye el 
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proceso electoral 2024, ahorita también transcurrió, por eso sin tenerles información 

de cuántas personas son y quiénes son los que están en esa situación, pues habría 

que ver qué tan necesario sería la misión de este Acuerdo y no fuera únicamente un 

tema administrativo como lo pudieran superar estos compañeros que están en esta 

situación. La otra presidente y consejeros y consejeras, integrantes, creo que 

también deberíamos en todo caso, establecer una fecha cierta y no a la conclusión 

del Proceso Electoral Extraordinario, porque en todo caso pareciera que estaríamos 

condicionando las labores sustantivas que tenemos que desarrollar, como hace rato 

mencionaba la Consejera Vera que todos los días y horas son hábiles, sí, pero no 

pueden estar condicionados al derecho humano al trabajo y las prerrogativas que 

tienen propias del trabajo al proceso electoral, que al final del día es una obligación 

que trae dos connotaciones totalmente distintas. Seguramente, si establecen esta 

suspensión de plazos con una fecha cierta o durante este Proceso Electoral 

Extraordinario, pudiera a lo mejor garantizarse y no confundirse esta parte. 

Entonces, sugiero presidente e integrantes del Consejo, que se pudieran a lo mejor 

modificar el contenido del párrafo número 22, que no se maneje, que no se 

entendiera como que estamos maximizando algo. Entonces, sí sería como un 

argumento hasta engañoso que pudiera justificar, pudiera producir un efecto que no 

estaría totalmente fundado la misión de este Acuerdo. Creo que no se puede 

mezclar que los días y horas son hábiles y por eso no puedo garantizarte tu derecho 

de vacaciones, pero sí a lo mejor modificar esta redacción, darle una fecha cierta 

hasta que se concluyan esas actividades y poder planear para los ejercicios fiscales 

subsecuentes esta situación y no estemos de alguna manera inobservando este 

plazo que se estableció en el reglamento. Ahora, el hecho de que se estableciera el 

término de dos años, ahí sí se mejoraron las condiciones para que puedan gozar de 

estos periodos vacacionales el personal, ahí sí de alguna manera sí se avanzó en 

el reconocimiento de este plazo, pero no de la manera en cómo están presentando 

este Acuerdo, presidente. Entonces, yo sugeriría que se omitiera el párrafo 22 y se 

estableciera una fecha cierta, o sea, hasta cuándo se suspendería el plazo y no 

dejarlo abierto a que concluya el proceso electoral, porque en todo caso, también 

como no tenemos la información, creo que usted también no lo vi en la convocatoria 

que hayan circulado este informe de la Dirección de Administración, no sabemos si 

efectivamente algún trabajador requiere gozar de sus periodos vacacionales y por 

sujetarlos a este proceso electoral, no los puedan tener cuando tal vez no sea algo 

tan indispensable en esa situación. Sería ahí sí, cerrarle un poco las opciones al 

personal de este Instituto. Entonces, sí le pediría secretario, que nos pueda circular 

el informe que manda la Dirección de Administración y pudiera tomarse en cuenta 

estas modificaciones que le mencioné a este  

Acuerdo, específicamente en el párrafo 22 de este Acuerdo. Es cuánto, presidente. 
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CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. Integrantes del Consejo, en 

segunda ronda, ¿alguna intervención adicional?, yo me anotaría, la Consejera 

Juárez, la representación de Movimiento Ciudadano. Muy bien, previo a iniciar la 

segunda ronda, creo que es importante secretario, esta circulación del informe que 

nos está planteando el representante. Consejera Juárez, tiene el uso de la voz en 

segunda ronda. -----------------------------------------------------------------------------------------

VERA JUÁREZ FIGUEROA, CONSEJERA ELECTORAL: Gracias, presidente. Yo 

creo que faltaría precisar la propuesta que yo hacía anteriormente, justamente va 

vinculada no es excluyente de lo que propone el representante de Movimiento 

Ciudadano, para que se precise en un párrafo que el periodo vacacional que se 

generó con anterioridad al año 2021, que es el que estaría en todo caso en riesgo 

de prescribir y que alude al artículo 2º transitorio de esta reciente reforma del 

Reglamento de relaciones laborales podrá ser ejercido por las personas 

trabajadoras con derecho a ello, exclusivamente durante el tiempo restante del plazo 

de prescripción conforme a la suspensión que indica el párrafo, porque si bien sí 

decimos que todos los días y horas son hábiles, para mí era importante también que 

se estableciera, porque hay muchas personas que igual tienen ya su derecho a las 

vacaciones, sin embargo por las necesidades del servicio de la función electoral no 

están en condiciones de solicitar el periodo vacacional, pero quien sí esté en 

condiciones de solicitarlo, que lo pueda hacer. Creo que no es excluyente lo que 

propone representante, y sobre la maximización de los derechos laborales, yo la 

verdad creo que de alguna manera en este principio de progresividad sí estaría el 

Instituto con este Acuerdo maximizando, porque le estás dando flexibilidad para 

quienes por la función que ejercen sustantiva del proceso electoral no puedan 

ejercerlas,  que no se les contabilicen los plazos para la prescripción y que sea hasta 

que estén en condiciones de solicitarlas, pues sí le van a ganar por lo menos los 

nueve meses que estaremos en el proceso electoral para evitar que tengan una 

prescripción de esos días. Me parece que sí es una maximización de los derechos, 

porque no se está haciendo la aplicación tajante de lo que el reglamento modificado 

establece, pero entiendo que, si la redacción se puede modificar también en el 22, 

que lo pudiéramos hacer. Es cuánto, presidente. ---------------------------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, consejera. Estoy anotado en la siguiente 

ronda, básicamente ya lo dijo la consejera y me adhiero a sus propuestas, me parece 

que son complementarias las propuestas, sin más muchas gracias.  Para concluir 

esta segunda ronda, la representación de Movimiento Ciudadano, adelante 

representante. ------------------------------------------------------------------------------------------- 

SALVADOR MIGUEL DE LOERA GUARDADO, REPRESENTANTE SUPLENTE 

DE MOVIMIENTO CIUDADANO: Igual presidente, en los términos que mencionó 

usted y evidentemente la Consejera Vera Juárez en cuanto a darles esta certeza en 

esta situación, pero creo que sí deberían de establecer esta fecha para que puedan 
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ellos de alguna manera, saber y no dejarlo abierto a que concluya el proceso 

electoral, sobre todo tomando en cuenta aquellos que están próximos a fenecer, que 

les vayan a prescribir esta situación, pero sí es importante aclararlo, porque a lo 

mejor pudiera ser confuso el hecho del por qué no gozaron de estos periodos 

vacacionales, evidentemente por la alta responsabilidad que implica al servidor 

público que labora en este Instituto, porque pareciera que es mucho tiempo estos 

dos años, pero se han empalmado procesos electorales y eso, pero también sí es 

evidente una mala planeación de quienes encabezan las áreas para darle esta 

rotación de vacaciones y garantizárselos a las compañeras y compañeros que 

laboran en este Instituto, pero presentarlo como que estaríamos maximizándole los 

derechos o reconocimiento, creo que dejaremos abierta la puerta para poder 

incumplir esas disposiciones reglamentarias que ustedes mismos emitieron y aparte 

están establecidas en la parte general, tanto en la legislación laboral estos plazos. 

Entonces, creo que dejaremos abierta esta parte, creo que es una situación 

meramente administrativa que no tendría que llevarse a lo mejor a esta arena, pero 

lo pongo a consideración, yo creo que no debería de mencionarse o hacerse alusión 

a esta supuesta ampliación de derechos, cuando hay una disposición reglamentaria 

complementaria y, además, todo el mundo tuvimos el tiempo necesario para conocer 

el contenido de estas reformas y en cuanto a su publicación, que fue hace más de 

dos años. Entonces, yo hasta ahí dejaría esas observaciones y pidiéndoles que 

cierren la fecha a una fecha cierta, tomando en consideración, pudiese ser el mismo 

cronograma electoral presidente, cuando concluyan la última etapa de este Proceso 

Electoral Extraordinario, pero no durante el proceso para que no se le pueda cerrar 

la puerta a los y las compañeras, y creo que ya circuló el secretario ejecutivo el 

documento, ahí dejaríamos esas observaciones aparejadas acompañadas de lo que 

mencionó la Consejera Vera Juárez en este Acuerdo. Es cuánto. ------------------------ 

CONSEJERO PRESIDENTE: Gracias, representante. En tercera ronda, integrantes 

del Consejo, ¿alguna intervención adicional? No habiendo más participaciones, 

secretario someta a votación el proyecto con las modificaciones que fueron 

propuestas y acompañadas. ------------------------------------------------------------------------ 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Claro que sí, Consejero Presidente. Bien, sobre 

este proyecto de Acuerdo, primeramente, atendiendo sus instrucciones presidente, 

ya se le circuló por la forma más expedita y económica a las y los integrantes del 

Consejo General, el oficio del cual se dio referencia en la discusión de este proyecto 

de Acuerdo, ya lo tienen de manera digitalizada y donde pueden observar 

precisamente el listado de las personas que están en este supuesto que se plantea 

en este proyecto de Acuerdo. Bien, siendo así, si no tiene inconveniente vamos a 

integrar las observaciones o propuestas de ajuste que se solicitaron derivado, 

insisto, de esta discusión del proyecto de Acuerdo. Para tal efecto, en primer 

término, tanto el Consejero Javier Bielma Sánchez y la Consejera Vera Juárez 
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Figueroa me facilitaron ya sus observaciones de forma que no afectan el fondo del 

asunto, que estaremos incorporando en el engrose de este Acuerdo. Lo mismo, 

también ya en lo que es propiamente en las participaciones que tuvo la Consejera 

Vera Juárez, solicitó hacer unos ajustes en la parte considerativa para agregar la 

disposición de ley en que se establece precisamente los periodos de elecciones y 

que en este etapa o en este tiempo todos los días y horas son considerados como 

hábiles para poder justificar precisamente la emisión de este proyecto de Acuerdo, 

y a la vez, también agregar un párrafo por el cual se pueda determinar que durante 

el proceso electoral en la parte sustantiva, si bien el personal del Instituto Electoral 

no toma vacaciones, pero una vez que se vayan desahogando las distintas 

actividades y etapas de este Proceso Electoral Extraordinario, lo puedan empezar a 

realizar el personal que tiene derecho a gozar de sus vacaciones. Por su parte, la 

representación de Movimiento Ciudadano nos solicita ajustar el párrafo 22 de este 

proyecto de Acuerdo y también incorporar en el antecedente I, que es propiamente 

el oficio del cual se les acaba de dar cuenta, la redacción íntegra de este documento. 

Serían estas propuestas de observaciones que estaríamos incorporando, salvo que 

consideran alguna otra adicional. ------------------------------------------------------------------ 

CONSEJERO PRESIDENTE: La representación de Movimiento Ciudadano. --------- 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Sí, de procedimiento, presidente. No es la 

redacción íntegra, porque trae los nombres y apellidos de las compañeras y 

compañeros, ya una vez habiendo analizado el documento. Entonces, creo que, a 

lo mejor nada más la descripción del mismo y cuántos días y la cantidad de personal 

que está en esa situación, yo creo que sería más que suficiente en lugar de impactar 

la relación completa de las compañeras y compañeros que están en esta situación. 

CONSEJERO PRESIDENTE: Muy bien, creo que, en esos términos, secretario. 

Podremos transitar una sola votación, solamente con un razonamiento sin necesidad 

de impactarlo como lo plantea, fue la propuesta del representante. ---------------------- 

SECRETARIO DEL CONSEJO: Bien, así es, en una sola votación podríamos 

integrar todas estas observaciones en el proyecto de Acuerdo. --------------------------- 

CONSEJERO PRESIDENTE: Adelante, secretario. ------------------------------------------

SECRETARIO DEL CONSEJO: Siendo así, por instrucciones del Consejero 

Presidente, mediante votación nominal, se les consulta a las y los consejeros 

electorales que se encuentran de manera virtual, si están a favor o en contra del 

proyecto de Acuerdo sometido a su consideración con las propuestas de ajuste y 

modificación que hace un momento acabo de indicar, por lo que les solicito se sirvan 

manifestar el sentido de su voto, iniciando con el Consejero Electoral Abel Alfredo 

Muñoz Pedraza: “a favor”; Consejero Electoral Jorge Alberto Aranda Miranda: “a 

favor”; Consejero Electoral Javier Bielma Sánchez: “a favor”; Consejera Electoral 

Guadalupe Flores Meza: “a favor”; Consejero Presidente Luis Alberto Hernández 

Morales: “a favor”. Ahora, mediante votación económica, se les consulta a las 
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consejerías electorales que se encuentren de manera presencial en esta sala de 

sesiones, si están a favor o en contra del proyecto de Acuerdo sometido a su 

consideración con las propuestas de modificación que acabo de indicar, por lo que 

solicito levanten su mano en primer término quienes estén a favor de este 

documento. Consejero Presidente, le informo que existen siete votos a favor del 

punto de Acuerdo. --------------------------------------------------------------------------------------

CONSEJERO PRESIDENTE: Con siete votos a favor, se aprueba por unanimidad, 

el Acuerdo de mérito y una vez agotado el orden del día, siendo las diecisiete horas 

con ocho minutos dieciséis de abril de dos mil veinticinco, damos por concluida esta 

22ª sesión extraordinaria. Por su presencia y atención, a todas y a todos, muchas 

gracias. ---------------------------------------------------------------------------------------------------

El presente instrumento consta de once fojas, firmando al calce para constancia y 

efectos legales, por el Consejero Presidente y el Secretario del Consejo General del 

Instituto Estatal Electoral de Baja California. ----------------------------------------------------

------------------------------------------------- C o n s t e ---------------------------------------------- 

 

La presente Acta fue aprobada por el Consejo General, durante la 5a sesión 

ordinaria celebrada el día 29 de mayo de 2025; por votación unánime de 7 votos 

“a favor”, de las consejerías electorales: Abel Alfredo Muñoz Pedraza, Jorge 

Alberto Aranda Miranda, Olga Viridiana Maciel Sánchez, Javier Bielma Sánchez, 

Guadalupe Flores Meza, Vera Juárez Figueroa y el Consejero Presidente, Luis 

Alberto Hernández Morales. 

 

  

LUIS ALBERTO HERNÁNDEZ MORALES 

CONSEJERO PRESIDENTE  

 

RAÚL GUZMÁN GÓMEZ 

SECRETARIO DEL CONSEJO 
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